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L’institutionnalisation d’une égalité dans la différence : parité, diversite,
intersectionnalité

La parité et la diversité dans la conversation politique contemporaine sur lérench
connection - liberté, égalité, communauté

« Toute société organise des difféerences. Ces différences sont toujours données pour
complémentaires, ordonnées a un tout harmanig ’essentiel des théories de la société et
du pouvoir a pour fin de justifier un ordre, un ordre existant ou un ordre a &éer. »

Qualifier une société de « bien ordonn@eevient ainsi & associétordre social et
politique a ’expression d’une définition du juste. Le terme « ordonner » est ainsi entendu au
sens a la fois d’«une mise en ordre et comme un rappel a 1’ordre — autrement dit, elle est
simultanément, et de maniére indissociable, savoir et poutoir »

C’est dans cette perspective que nous analyserons les liens entré’organisation des différences

dans la France du début di®siécle, la justification des «ordres Iégitimésdans
I’articulation entre les ordres naturel, économique, social et politique, et la définition du
principe d’égalité républicain.

Sans sousstimer I’importance du cadre eulropéen6 et I’apport de la doctrine américaine, NnOus
examinerons ce que les usages contemporains de la’ [eritle la diversifé disent des
lectures contemporaines du principe d’égalité dans une République francaise articulant

! Philip Pettit,Républicanisme. Une théorie de la liberté et du gouvernerRaris, Gallimard, 2004.

2 Jean-Marie Donegani, Marc Sadodh, es-ceque la politique?, Paris, Gallimard, 2007, p. 96.

% John Rawls A Theory of JustigeHarvard, Harvard University Press, 1971.

% Eric Fassin, ¢Préface : La lecon coloniale », dans Ann Laura Stoller chair de I'empire — Savoirs intimes et
pouvoirs raciaux en régime colonjd&aris, La Découverte, 2013, p. 12.

® Cf. Max WeberEconomie et sociét@®aris, Pocket, 1995, p. 68-

b Cf. en particulier les travaux de Justine Lacroix, Ruwen Ogien, Janie PéaBEmymanuel Picavet sur les
valeurs européennes.

" Mariette SineauFemmes et pouvoir sous la Véme Républiqde ’exclusion d ['entrée dans la course
présidentielle Paris, Presses de Sciences Po, 2011 ; Réjane Sénac-Slavenskiité Paris, PUF, « Que sais-
je ? », n°3795, 2008 ; Catherine Achin et alii, Sexe, genre et politiqus, Eapnomica, 2007 ; Eléonore
Lépinard,L'égalité introuvable - La parité, les féministes et la RépubliBagis, Presses de Sciences Po, 2007
Christine Bard, Christian Baudelot, Janine Mossuz-Lavau, @itand les femmes s’en mélent — Genre et
pouvoir, Paris, Ed. de la Martiniére, 2004 ; Laure Bereni, Eléonore Lépindreks gtratégies de légitimation de
la parité en France Revue Francaise de Science Politigtévrier 2004, vol. 54, n°1, p. 78 ; Le piége de la
parité - Arguments pour un déb&aris, Hachette Littératures, 1999 ; Janine Mossuz-L&&umes/Hommes
Pour la parité Paris, Presses de Sciences Po, 1998 ; Jacqueline MartinLée@dyité — Enjeux et mise en
ceuvre, Toulouse, Presses Universitaires du Mirail, 1998.

8 « The Uses of Diversity est le titre d’un essai de Clifford Geertz : Available Light. Anthropological on
PhilosophicalTopics Princeton, Princeton University Press, 2000 ; Laure Bereni, Alexaladnmeait (coord.),
« Usages de la diversité Raisons politiques™® 35, 2009.
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universalisme, libéralisme et pluralismeDans le contexte des démocraties libérales
représentatives fondées sur 1’égalité politique, il s’agit de se demander comment la promotion

de la parité et de la diversité posent la question du lien entre les différences qui sont reconnues
et effectivement prises en compte dans le domaine ptthiligrincipe de justice au ceeur du

contrat socidl. Nous nous inscrirons ainsi dans la « tache a la fois banale et exaltante » du
philosophe politique en ce qu’elle consiste a « examiner les langages de la conversation et de

la légitimation politique, d’évaluer les divers présupposés sur lesquels ces langages
s’appuient, d’explorer jusqu’a quel point ces langages entretiennent des rapports de cohérence

les uns avec les autres, ainsi qu’avec les langages propres a d’autres temps et a d’autres lieux,

ainsi que de rechercher les termes nouveaux et plus généraux dans lesquels le débat politique
peut é&tre formulé.

En écho aux travad%faisant « apparaitre la diversité comme un discours fondamentalement
dépolitisant: son institutionnalisation condui(san)t généralement a refouler le répertoire
conflictuel de I’anti-discrimination, a occulter en derniere instance la question ethno-raciale,

et & gommer les rapports de pouvoir entre les groupes majoritaires et minorttaiceste
communication adon@our objectif d’interroger la dimension politique de cediscours
dépolitisant.

Ainsi, repolitiser le dépolitisant consistenon pas seuletéénontrerqu’il constitue un sujet

légitime de politique publiqdé mais aussiqu’il « resignifie $° le projet politique et le
principe de justice d’une République francaise réputée en crise’®. En effet, comme Dillustre en
particulier 1’analyse de I’émergence de la diversit¢ en Amérique du Sud, dans le scénario

national comme dans le scénario global, «la question de la diversité dans ses différentes
figures — I’étranger, I’immigrant, le réfugi¢, mais aussi ledivers sexuel — conduit a
problématiser le spectre des notions politiques qui va de la nation a la démocratie en passant

°Sophie Guérard de Latowers la République des différenc@®ulouse, Presses Universitaires de Toulouse,
2009; Cécile LabordeCritical Republicanism, The Hidjab Controversy and Political PhilosepByxford,
Oxford University Press, 2008 ; Cécile Laboréeancais! Encore un effort pour étre républicainsParis,
Seuil, 2010 ; Philip PettitRépublicanisme. Une théorie de la liberté et du gouvernenkamts, Gallimard,
2004; Alain Policar, « Républicanisme et libéralisme : opposition ou complémeritaritéuestion de la liberté
politique »,Revue des Sciences Sociale®t3, p. 11Qt16; Alain Policar, « Pluralisme et neutralité HEtat »,
Revue du MAUSSh°387? 2011/2, p. 485497, Daniel Weinstock, Christian Nadeau (edRepublicanism
History, Theory and Practi¢c€ortland, Frank Cass, 2004.

10 carol C. Gould, ®iversity and Democracy : Representing differenceim Seyla Benhabib (edemocracy
and difference : contesting the boundaries of the politiPainceton N.1J., Princeton University Press, 1996,
p.171486.

™ Philip Pettit,op. cit, p. 19.

12 Cf. aussi Smain Laacher,La notion de “diversité” ou comment dépolitiser le politique », dans Elisabeth
Badinteret al,Le retour de la race Contre « les statistiques ethniqueRapport de la commission alternative
de réflexion sur les « statistiques ethniques » et la discrimin@i®sgD), Paris, L’ Aube, 2009, p. 203-212.

13- aure Bereni, Alexandre Jaunait (coordy, cit., p. 10.

14 Murray EdelmanPolitical Language. Words that succeed and Policies that Railv York, Academic Press,
1977; Patrick Hassenteufel, Andy Smith, « Essoufflement ou secorfteSblfanalyse des politiques publiques

“a la francaise” », Revue francaise de science politiquel. 52, 11, février 2002, p53-73; Peter Hall,
Rosemary Taylor, « La science politique et les trois néo-institiglmmes » Revue frangaise de science
politique, volume 47, A3, juillet-aolt 1997, p. 46996.

15 Cf. les travaux de Judith Butler sur les politiques de performativité de la resignification, Valérie Het, “The
Politics of Performative Resignification: Translating Judith Butler's Theoreticabise and Its Potential for a
Sociology of Education”, British Journal of Sociology of Educatipwolume 27, n°4, sep 2006, p. 4857.

16 Catherine Achin, « « Un « métier d'hommes » ? Les représentationétigu de député a I'épreuve de sa
féminisation » Revue francaise de science politig@®05/3 Vol. 55, p. 477-499 ; Alexandre Escudier, « La
« démondialisation » de 1’idée altermondialiste a I’enjeu électoral », Les enjeux- note du CEVIPOFnN°2,
octobre 2011 ; Bernard Lacroix, « La crise de la démocratie représentativearsse. Eléments pour une
discussion sociologique du problemeSealpe] 1, 1994, p. 9 ; Myriam Revault d’Allones, La crise sans fin
essai sur [’expérience moderne du temps, Paris, Seuil, 2012.
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par la république. Or traiter le probleme de la diversité en relation avec la république, la
nation et la démocratie; &t introduire d’emblée la question politique dans un théme qui est
généralement abordé a partir d’une perspective culturelle »".

Dans le veet-vient entre ce questionnement théorique et les données recueillies dans le
cadre de nos différentes recherchesirl’ordre sexué'®, la parité®, les usages contemporains
de la diversit®et les déclinaisons dBégalit¢ dans le droft et la RSE? il s’agit donc
d’aborderia maniéere dont le principe d’égalité républicain résiste et/ou se reconfigure dans le
cadred’Etats-Providences’inscrivant dans un contexte néolibéral Les politiques de parité
et de diversité, en tensiamtre politique d’égalité et de I’identité, s’inscrivent en effet dans
une «innovation normative a laquelle peuvent se méler des arguments de type ,utilitaire
comme, par exemg)le, lorsque I’on dit que la culture majoritaire gagne a étre confrontée a
d’autres cultures »°*.
Notre hypothese est gu’en transformant les facteurs de discrimination, voire d’exclusion, en
facteurs d’inclusion®®, voire en ressources la promotion de la diversité a I'instar de la
promotion de la parité- participe ainsia I’institutionnalisation d’une égalité dans la
différencé’. Cette égalité sous condition de performance de la diffénce, au sens & lastois de

17 susana Villavicencio, « La Réglique, la Nation et la démocratie & 1’épreuve de la diversité », Diogene
2007/4, 1 220, p.92-93.

18 Réjane Sénac-Slawinski ordre sexué — La perception des inégalités femmes-homiess, PUF, 2007.

19 RéjaneSénac-Slawinski, « Parity and the sexual order », dans Béatrick ddidhe and -Alice Roustang-
Stoller (dir.),Women, Feminism, and Femininity in the 21st CentuAmerican and French Perspectiyé&ew
York & London, Palgrave Macmillan, 2009, p. 133-154; Réjane S8rawginski, «Justifying parity in France
after passage of the saHed parity laws and electoral application of them: the “ideological tinkering” of
political party officials (UMP and PS) and women’s NGOs », French Politics vol. 6, n°3, 2008, p. 23256
Réjane Sénac-Slawinskia parit§ Paris, PUF, “Que sais-je?”, 2008.

Réjane Sénad, invention de la diversité, Paris, PUF, 2012. ; Réjane Sénac-Slawinski, « De la parité a la
diversité : entreDeuxieme sexet discrimination seconde Modern & Contemporary Frangevol. 18, n°4
2010, p. 431444; .Réjane Sénac-Slawinski, Sandrine Dauphin (coord3grder mainstreamingde 1’égalité
des sexes a la diversité ?Gahiers du genren® 44, 2008.

% Réjane Sénac-Slawinski, [«égalité entre les femmes et les hommes dans I’emploi : réflexions sur I’évolution
récente du droit frangais Broit & Société,n°62, 2006, p. 683 ; Réjane Sénac-Slawinski, Sandrine Dauphin
(coord.), «Gendermainstreamingde 1’égalité des sexes a la diversité ? »,Cahiers du genren® 44, 2008.

22 Annie Junter, Réjane Sénac-Slawinski, « La diversité: sans droit ni aigatdans Frangoise Milewski,
Héléne Périvier (dir.)l.es discriminations entre les femmes et les homPaass, Presses de Sciences Po, 2011,
p. 199231; Réjane Sénac-Slawinski, « Discriminations sexistes au travail : de la respondabilidtreprises»,
Numeéro thématique « Analyse de la relation formation emploi et genre » @sua du Céregi-ormation
Emploi : revue frangaise de sciences socialé91, 2005, p. 93-11.

2 Gosta Esping Andersen, Bruno Pali@ris lecons sur I’Etat-Providence Paris, Seuil, 2008Jane Jenson,
« Politiqgues publiqgues et investissement social : quelles conséquenceslapaiioyenneté sociale des
femmes ? »Cahiers du genre« Genre, politiques sociales et citoyenneté », hors-série 2A148.

#patrick Savidan,_e multiculturalisne ParisPUF, « Que saige ? », 1§ 3236, 2009, p93.

% Sur le développement de 1’usage du terme inclusion dans le secteur public comme privé concernant aussi bien
I’éducation, I’intégration ou 1’égalité professionnelle : cf. en particulier Lia Epperson, « Legislating inclusion »,
Harvard Law & Policy Reviewyol. 6, n°1, 2012, p. 9144 ;Organisation des Nations Unies pour I’éducation, la
science et la culturelrincipes directeurs pour ['inclusion dans 1’éducation, 2009 ; Thierry TuotLa grande
nation pour une société inclusivi@apport au Premier Ministreusla refondation des politiques d’intégration, 1°'
février 2013.

*Delphine Dulong, Sandrine Lévéque, « Une ressource contingente, les cortktimmnversion du genre en
ressource politique Folitix, (15), 60, 2002, B1-111.

27 Armelle Le Bras-Choparde I°égalité dans la différence : le socialisme de Pierre LeropRaris, Presses de la
Fondation nationale des sciences politiques, 19R&ole Mosconi, « Henri Marion el’égalité dans la
différence’ », Télémaque n°41, mai 2012, p.13850; Karen Offen, "Ernest Legouvé and the Doctrine of
'‘Equality in Difference’ for Women: A Case Study of Male Feminigsrlineteenth-Century French Thought",
Journal of Modern Historp8 (June 1996), p. 452-484.
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théatralisation et dearentabilité, actualise un nouvel esprit du capitalf¥me politise le
« référentiel de marché&% Cette hypothése sera abordée a travers deux débmtsalité et
I’articulation des triptyques sexe/race/classteculturel/économique/politique ;é¢ principe
de justice en jeu dans les tensions entre politiqiégalité et politique de 1’identité,
redistributionet reconnaissancé

1. Actualité et articulation des triptyques sexe/race/classe et
culturel/économique/politique :

A travers [’articulation de la valorisation de 1’apport des différences® et de
I’attachement au principe d’égalité®, il s’agit d’analyser la compatibilité entre la notion
républicaine d’égalité dans une tradition universaliste réputée en crise, la notion d’identité
dans un contexte globalisé et multiculturalistéa notion d’utilité au nom d’un libéralisme
vertueux. En lien avec les débats internationaux sur l’intersectionnalitésa, il s’agit de se
demander en quoil’invention de la parit¢ et de la diversité traduisent une
« gouvernementabilité®$; entendue comme une stratégie pour gouverner les conduites dans
le cadre de I’Etat et de ses instruments, organisant une nouvelle socialisation autour de la
reconnaissanceé’identités multiples.La parité et la diversité seront ainsi abordées comme le
nom d’un probléme au méme titre que Fabrice Dhume tient « la race commele nom d’un
probleme Probleme dans le sens que lui donnait Abdelmalek Sayad a propos de
“I’immigration” a savoir, un nceud irrémédiable entre objet sociologique et objet
politique »°.

% Luc Boltanski, Eve Chiapelld,e nouvel esprit du capitalism@aris, Gallimard, 1999 ; Nancy Fraser, « Le
féminisme, le capitalisme et la ruse de la raison », dans Nancy HrasBnninisme en mouvementDes
années 1960 a [’ere libérale, Paris, La Découverte, 2012, p.281-307.

29Cf. les travaux de Pierre Muller, en particulier « Référentiel Bjdtionnaire des politiques publiqueBresses
de Sciences Po, 2010, p. 5562; «Esquisse d’une théorie du changement dans 1’action publique. Structures,
acteurs et cadres cognitifs Revue frangaise de science politiqd® (1), février 2005, p. 155-187 et Bruno
Jobert, Pierre Mullet, 'Etat en action, politiques publiques et corporatismes, Paris, PUF, 1987.

30 Nancy Frasemu ‘est-ce que la justice sociale ? Reconnaissance et redistrihu®iaris, La Découverte, 2005.
Sur I’association entre Iouverture & la différence et performance, cf. en particulier Laure Bereni, Alexandre
Jaunait (coord.), « Usages de la diversitRaisons politiquesn® 35, 2009; Soufyane Frimousse et Jean-Marie
Peretti, « La diversité ou la dialectique du semblable et du différeviamagement & Avenjrn® 14, 2007,

p. 105118; Héléne Garner-Moyer, « Gestion de la diversité et enjeusreie», Management & Avenim’® 7,
2006, p23-42; Hélene-Yvonne Meynaud, Sabine Fortino et José Calderdn (cooké )nixité au service de la
performance économique &ahiers du genren® 47, 2009 ; Philippe Robert-Demontrond et Anne Joyeau,
« Vices et vertus de la diversité ethno-culturell®apagement & Avenim’® 10, 2006/4, p115-143.

32 Nicole Belloubet-Frier, &e principe d’égalité », Actualité juridique Droit administratif, Numéro spécial

« Les droits fondamentauxUne nouvelle catégorie juridique ? », 20 juile20 ao(t 1998, p. 15264 ; Conseil
d’Etat, Sur le principe d’égalité, Paris, La Documentation frangaise, 1998 ; Simon Patrick et Escafré-Dublet
Angéline, « Représenter la diversité en politique : une reformulation de la dialectidaediférence et de
I'égalité par la doxa républicaine Raisons politiques2009/3 n° 35, p. 12541 ; Bertrand GuillarmeRawls et
[’égalité démocratique, Paris, PUF, 1999.

33 Andrea Krizsan, Hega Skjeie, Judith Squires (éds)jtutionalizing Intersectionnality - The Changing Nature
of European Equality RegimePRalgrave Macmillan, « Gender & Politics Series », 2012; Alexandmeaidau
Sébastien Chauvin, “Repenser l’intersection. Les théories de D’intersectionnalité a I’épreuve des sciences
sociales”, Revue francaise de science politig@e12/1, vol. 62, p. 20.

34 Michel Foucault, « Deux essais sur le sujet et le pouvoir », dans Huld@reyfus, Paul Rabinowylichel
Foucault, un parcours philosophique. Ak de ['objectivité et de la subjectivité, Paris, Gallimard, 1984,
p.297231; Michel Foucault, « La gouvernementabilité », Cours du College de Faamésl9771978, dans
Michel FoucaultDits et écrits Ill,Paris, Gallimard, 2001, 35-657.

% Abdelmalek Sayad, immigration ou les paradoxes de I’altérité, Paris, Raisons d’agir, 2006.

3% Fabrice Dhume, Be la race comme probléme. Les sciences sociales et I’idée de nature », Raison Présente

« Racisme, race et sciences sociale$ $74, Z trimestre 2010, p. 63.
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1.1. Politiser le dépolitisant :

Le dépolitisant renvoie ici & la fois & ce qui participe & un « novlangumesthésiant
le débat public en déconflictualisant des processldentification hiérarchisée, a la
départisanisation et a la désidéologisatibfest dans cette perspective que Walter Benn
Michaels dénonce la diversité comme un moyen non pas d’instaurer 1’égalité, mais de gérer
les inégalités. Selon lui, la lutte contre le sexisme et le racisme sont en effet compatibles avec
les injustices générées par le capitalisaysteme économique qu’elles « optimise(nt) », et
donc fortifient « en distribuant lesdgalités sans distinction d’origine ou de genre »°¢. Dans
le méme registre, la promotion de la parité, de sa genese a sa mise en oeuvre, questionne la
maniére dont elle est considéréeaussi bien a gauche qu’a droite, comme 1’un des
instruments, & moindre codt, de la modernisation (du politiué$
Notre analyse de la « publicisatioff ge la parité et de la diversité éclaire trois dimensions de
la politisatiorf® :celle des acteurs et des normes en présence, celledu positionnement par
rapport a ’axe partisan droite-gauche et sa polarisation idéologique, et enfin la définition
méme du politique dans la démarcation avec le culturel et I’économique.
Premic¢rement, en ce qui concerne I’argument de la dépolitsation par un processus de
managérialisatioli et de disqualification de la loi porté par les acteurs économiques, nos
recherche sur la parité et la diversité permettentd’analyser ’emprise de ceS termes dans
I’espace public francais — des médias aux politiqueset leur expansion dans les entreprises
(cf. en particulier la signature des chartes et labtspression d’une ou de plusieurs
« coalitions de cause&>entre acteurs privés et pubfies
Deuxiemement, nos recherchesbousculent dlisgpothése d’une départisanisation, voire
d’une désidéologisation, dans la convergence entre la droite et la gauche néo-libérale
francaise a propos de lapafftét de diversité définissmme I’incarnation de la primauté du
respect des différences identitaires au détriment de la réduction des différences
économiges’. Si 'on se concentre sur la promotion de la diversité, sans remettre en cause
« le consensus (des partis politiques et des médias) autour de la nécessité de diversifier le

37- Ce terme correspond & la traduction par Amélie Audiberti du mot de féemspeakinventé par George
Orwell dans son romah984 (publié en 1949) pour désigner la langue officielle d’Océania. Caractérisée par une
simplification lexicale et syntaxique, elle est destinée a rendre impossible I’expression des idées subversives et a
éviter toute formulation de critique (et méme la seule «idiecritique) de I’Etat. Le novlangue est utilisé dans

la trame méme du récit, mais il fait aussi I'objet d'un bref développemalytique a la fin du roman, dans une
annexe fictive intituléd he Principles of Newspeak

B\WValter Benn Michaeld,a diversité contre I’égalité, Paris, Ed. Raisons d’agir, 2009, p. 10.

39Cft. Sineau (M.)Profession : femme politique, op..¢ip. 190.

0 Achin (C.), « Un « métier d'hommes » ? Les représentations du oetéputé a I'épreuve de sa féminisation
», Revue francaise de science politigu#)05, 5 (3),p. 496.

“l- Zineb Benrahhal Serghini et Céline Matuszak, « Lire ou relire Habermas : lectis&esrdu modéle de
I’espace public habermassien », Etudes de communicatior® 32, 2009, p33-49.

2 Jacques Lagroye (dir))a politisation Paris, Belin, 2003.

43 Frank Dobbin, Kelly Erin, « How Affirmative Action Became Diversity Managet : Employer Response to
Antidiscrimination Law, 1961 to 1996 American Behavioral Scientjstol. 41, 1 7, 1998, p. 96®84; Lauren

B. Edelman, Fuller Sally Riggs, Mara-Drita lona, « Diversity Rhietand the Managerialization of Law »,
American Journal of Sociolog06 (6), 2001, p. 1589-1641.

“ Paul Sabatier, Edella Schlager, «Les approches cognitives des politiques publigusgectives
américaines >Revue francaise de science politiga®2, 2000, p. 202:34.

> Lauren B. Edelman, Sally Riggs Fuller, lona Mara-Drita, « DiveRhgtoric and the Managerialization of
Law », The American Journal of Sociolagyol. 106, A6, 2001, p. 1589-1641; Annie Junter, RéjaneSénac, «
Chapitre 8. La diversité: sans droit ni obligatiorop, cit.

6 RéjaneSénac-Slawinski, «Justifying parity in France after passage af-tadlesl parity laws and electoral
application of them: the “ideological tinkering” of political party officials (UMP and PS) and women’s NGOs »,
French Politicsvol. 6, n°3, 2008, p. 23256,

" Walter Benn Michaelgp. cit, p. 12.



personnel politique” et au-dela de la dimension transpartisane des débats sur la mesure de la
diversité, notre analyse des usages contemporains de la diersitétre que si la diversité

est «une nouvelle “figure imposée de la politique francaise”° »°* sur le registre électoral, elle

ne I’est pas sur le registre idéologique. Elle a mis a jour une structuration politique de 1’espace

public sur cette question. En effet, alors que pour les responsables politiques a la droite de
I’échiquier (a 1’époque de la majorité parlementaire et du gouvernement) et les responsables
du monde de I’entreprise, la promotion de la diversité est I’expression d’un nouveau contrat

social reconnaissant les talents et conforme aux regles du marché, les responsables politiques
de gauche et les responsables associatifs féministes et de lutte contre les discriminations la
dénoncent comme révélatrice d’un glissement d’une approche structurelle par la lutte contre

les discriminations directes ou indirectes a une approche par I’individu et le mérite.

Troisiemement, en réaction a la séduisante formule de Walter Benn Michaels, professeur de
littérature a l'université de I'lllinois a Chicago, selon laquelle « les inégalités entre niaitres e
serviteurs- et entre riches et pauvres, patrons et ouvriers trouvent leur origine ni dans le
racisme ni dans le sexisme ; elles résultent du capitalisme et du libéralfsienjeu est
d’interroger I’imbrication du systéme économique, politique et « culturel ».

1.2. Le « culturel » est politique : intricationde I’économique, du culturel et du politique

En écho a la dichotomie posée par Walter Benn Michaels entre les inégalités
¢conomiques fondamentales et les inégalités sexuées ou ethnicisées qu’il qualifie de
culturelles, la philosophe Nancy Fraser revendique dans un premier temps une théorie
bidimenstionnelle incluant redistribution et reconnaissance et permettant d’appréhender les
sociétés capitalistes modernes dans la complexité des influences mutuelles entre la structure
de classe et ’ordre statutair®’. Elle souligne ensuite la nécessité dans un contexte mondialisé
de politiser la question du cadre a travers «une théorie de la justice démocratique
postwestphalienne » « incorpor(ant) la dimension politique de la représentation a cété de la
dimension économique de la distribution et de la dimension culturelle de la
reconnaissance>$L’emploi de I’expression « & cOté » interroge sur le statut donné a la
dimension politique par rapport aux dimensions économiques et culturelle. En éftejesi
est d’intégrer les luttes contre la distribution inique, le déni de reconnaissance et le déni de
représentation pourquoi metttre la représentation « a c6té ». Nancy Fraser semble répondre a
cette interrogation en développant en quoi la troisieme dimension de la justice renvoie a « la
spécificité du politique 3. Selon elle, cette dimension « est le politique » dans la mesure ol
« bien sdr, la distribution et la reconnaissance sont elles-mémes politiques au sens ou elles
sont contestées et chargées de pouvoir; et elles sont généralement percues comme des
questions devant étre tranchées par 1’Etat. Mais, ici, « politique » revét un sens plus
spécifique, plus essentiel, qui touche a la nature de la compétence de 1’Etat et aux regles de

8. Martina Avanza, Qui représentent les élus de la “diversité” ? Croyances partisanes et points de vue de
“divers” », dans Martina Avanza, Eric Fassin (coord.), « Représentants et régsésélus de la diversité et
minorités visibles »Revue Francaise de Science Politiqual. 60, f 4, aolt 2010, p. 745.

49 Réjane Sénag, invention de la diversité, Paris, PUF, 2012.

*0vincent Geisser, El Yamine Soumjscriminer pour mieux régner. Enquéte sur la diversité dans les partis
politiques Paris, Ed. de I’ Atelier, 2008, p. 54.

*Martina Avanzapp. cit.

2 Walter Benn Michaelgp. cit, p. 6.

%3 Nancy Fraser, Rour une politique féministe 4 1’dge de la reconnaissance. Une approche bidimensionnelle de

la justice de genre, Le féminisme en mouvements, op. [@it2l 7-238.

¥ Nancy Fraser, « Le cadre de la justice dans un monde globaligéféminisme en mouvements, op, pit.
262.

%5 |bid., p. 262265.



décision avec lesquelles il structure la controverse. Le politique ainsi congu établit la scéne
des luttes dont I’enjeu est la distribution et la reconnaissance. Posant les critéres
d’appartenance sociale et déterminant ainsi qui compte comme membre, la dimension
politique de la justice spécifie la portée des autres dimensions : elle nous dit qui est inclus et
qui est exclus du cercle des individus pouvant prétendre a une juste distribution et & une
reconnaissance réciproqué® Dans cette perspective, dire que la dimension politique &@st «
cOté» du culturel et de 1’économique est dire qu’elle leur est transcendantale dans la mesure

ou elle définit les conditions de possibilité de la formulation des revendications de
redistribution et de reconnaissance. Le cadrage politigue détermine en effet les critéres de
classification utilisés dans les dimensions économiques et culturelles (classe et statut) et les
procédures légitimes pour étre Iégitimer ou remettre en cause ces taxinomies. Nancy Fraser
explicite la dimension transcendantale de la dimension politique au sein de sa théorie
tridimensionnelle en ces termes: «La représentation est toujours-déja présente dans une
revendication de redistribution ou de reconnaissance. La dimension politique est implicite
dans, et méme requise par, la gramme du concept de justice. Pas de redistribution ni de
reconnaissance sans représentatfdrDans la longue note de bas de page accompagnant
cette phrase, Nancy Fraser souligne la nécessité de ne pas glisser de la dimension
transcendantale du politique a sa transcendance : « Je ne cherche pas a sugdérer que
politique est une dimension supérieure de la justice, plus fondamentale que les dimensions
économiques et culturelles. Les trois dimensions se trouvent prises dans des relations
d’intrication et d’influence réciproque. Tout comme la possibilit¢ de formuler des
revendications de distribution et de reconnaissance dépend des relations de représentation,
celle d’avoir une voix politique dépond des relations de classes et de statut. »°° Elle qualifie

ainsi de cercle vicieux le renforcement des injustices entre ces trois ordres d’injustice se
renforgant les uns les autres. Ces trois dimensions étant imbriquées, il faut croiser les luttes
pour vaincre 1’injustice. Ainsi, le fait de « placer ’accent sur les unes ou les autres reléve
simplement d’une décision tactique et stratégique »°.

Le contexte néolibéral, en particulier le fait que « le principe territétiglue n’offre plus le
fondement adéquat pour déterminer le « qui » de la justice pour elle pour conséquence

de rendre la grammaire de la justice déphasée par rapport aux causes structurelles de
nombreuses injustices dans un monde globalisé. Ainrgantdonné I’importance actuelle

des injustices de malcadrage, (elle) préfére le slogan «pas de redistribution ni de
reconnaissance sans représentatidviais, méme ainsi, la politique de représentation n’est

que 1’'un des trois fronts interdépendants de la lutte pour la justice sociale dans un monde
globalisé. $*

1.3. Parité et diversité: une stratégie de recadrage ?

A la lumiere de la théorie tridimensionnelle de Nancy Fraser et de son approche
stratégique de la dimension spécifiqgue du politique, il est intéressant de se demander si la
promotion de la parité et de la diversité amkint 1’objectif de vaincre I’injustice dans
I’intrication de la redistrbution, de la reconnaissance et de la représentation. Il faut pour cela
se demander si la parité et la diversité articulent la redistribution des places avec un

¢ Nancy Fraser, « Le cadre de la justice dans un monde globaliséféminisme en mouvements, op, pit.
264.

>’ bid., p. 269.

%8 |bid., p. 269, note 9.

*9bid., p. 270, note 9.

bid., p. 271.

®bid., p. 270, note 9.



guestionnement sur « la Iégitimité des limites de la communauté politique (« malcadrage ») et
des regles de décision de la communauté (accordent-ils une voix égale dans les délibérations
publiques et une regrésentation équitable dans les processus de prise de décisiongublique
tous les membre®) »°2 En d’autres termes, la promotion de la parité et de la diversité portent-

elles une égalité « par le hadf eu une “parité de participation”® bousculant les fondements
structurels, les conditions sociales et économiques, du partage du FoRivoir

Les débats sur les politiques a mettre en ceuvre pour diversifier les élites soulignent les

tensions entre les demandes de reconnaissance des droits des femmes et des droits qualifiés de
culturels ou d’ethniques®. Du « dilemme du progressie»®’ au Royaume-Uni & la « crise

des accommodements raisonnabfsas Québec en passant par la « guerre des galfches »

en France les controverses internationales et nationales sur 1’imbrication et/ou la
hiérarchisation des inégalités et des luttes interrogent la capacité a se situer dans une approche
transformatrice et non seulement correctrice de la justice dans D’articulation entre les
dimensions économique, culturelle et politique.

La question de la propagation et de la priorité des inégalités et de£ lintesnée par la
soumission historique de la lutte des sexes a la lutte des classes dans un héritage marxiste
ambivalent' est réactualisée dans les tensions entre « lutte des sexes », « lutte des races » et
« lutte des classes® La dénonciation du primat accordé au prolétariat par le marxisme
combine en particulier deux critiquescelle de I’économicisme qui expliquerait tout
phénomene social par son infrastructure économique, et celle du monisme qui ramene toute
lutte contre la domination a unetk contre 1’exploitation et érige ainsi les ouvriers en unique

agent du changement sociaes analysesle Walter Benn Michaels peuvent étre examinées

au prisme de ce double prisme économiste et moniste. En effet, si selon lui, les questions de
lutte contre le sexisme et le racisme sont compatibles avec les injustices générées par le
capitalisme, systéme économique qu’elles « optimise(nt) », et donc fortifient, « en distribuant

les inégalités sans distinction d’origine ou de genre »3, ¢’est parce qu’il les pense comme
extérieures a ce systéeme. Afin de dépasser cette approche dichotomique a la source de

%2 Nancy Fraser, « Le cadre de la justice dans un monde globaligéféminisme en mouvements, op, it.
265.

83 Catherine Wihtol de Wenden, Rémy Levelaa peurgeoisieParis cNRs Editions, 2007, p9.

8 Cf. en particulier Nancy Fraser, « Devenir pair¥acarmesn°55, printemps 2011.

%5 Anne Phillips, « La politique identitaire : faut-il tourner la page Gahiers du genre32, 2002, p43-61.

®yoir en particulier Eléonore Lépinard, « Autonomy and the Crisis of#minist Subject. Revisiting OKis
Dilemma »,Constellations. An International Journat of Critical and Democratic Theoryol. 18, n2, juin
2011, p. 205-221 ; Susan Moller Okin, « Is Multiculturalism BadWiomen ? When Minority Cultures Win
Group Rights, Women Lose Out Bpston Reviewvol. 22, octobre-novembre 1997, p28: Susan Moller
Okin, « Multiculturalism and Feminism : No Simple Question, No Simdpiswers »,in Avigail Eisenberg et
Jeff Spinner-Halev (dir.)Minorities within Minorities Equality, Rights and DiversityCambridge University
Press, Cambridge-New York, 2005, p. &-

67 Connu sous le nom de « dilemme du progressisroe débat a été impulsé par Iarticle de David Goodhart,

« Too Diverse ? », publié damrospect magazinen® 95, février 2004, p. 30-37. Voir en particulier Pathik
Pathak,The Future of Multicultural Britain.Confronting the Progressive Dilemidinburgh University Press,
Edinburgh, 2008.

6 Cécile Laborde, « Républicanisme critique républicanisme conservateurepenser les “accomodements
raisonnables” », Critique internationale n° 44, « Religion et politique dans les sociétés sécularisées : de la
diversité des possibles laiques », 2009,9933.

%9 Aude Lancelin, « La guerre des gauches est déclaMarignne 17 juin 2012.

“Geneviéve Fraisse, « Les amis de nos anlis.sontroverse des sexdaris,PUF, 2001.

"L Cf. en particulier Frigga Haug, « Sur la théorie des rapports de séxtuel Marx n°30, 2001, numéro
spécial « Les rapports sociaux de sexe », b#3Martha E. Gimenez, ke capitalisme et 1’oppression des
femmes : pour un retour & Marxep. cit, p. 6184 ; Chantal Mouffe,Le politique et ses enjeux. Pour une
démocratie pluridk, Paris, La Découverte, 1994.

2 Cf. en particulier Walter Benn Michaels, « Diversité.a,Revue du projefévrier 2013, p. 13-14.

3 Walter Benn Michaels, « Diversité ep. cit, p.10.



hiérarchies entre les inégalités économiques posées comme au fondement de I’ordre social et
politique, et les inégalités dites culturelles pensées comme marginales, il est nécessaire
d’analyser la maniére dont le racisme et le sexisme prennent sens dans la constitution de
I’espace public au croisement en particulier des ordres politique, économique, social et
« naturebs.
Jirgen Habermas souligne 1’acuité de cette interrogation dans le débat intellectuel, social et
politique en posant « la question de savoir si les femmes sont exclues de la sphere publique
bourgeoise de la méme fagon que les ouvriers, les paysans et “le bas peuple”, donc “les
hommes dépendaritd.a participation active et égale a la formation de 1’opinion et de la
volonté politique était refusée & ces deux catégories. (...) A la différence de
I’institutionnalisation du conflit de classe, les modifications du rapport entre les sexes
n’interviennent pas seulement dans le systéme économique, mais aussi dans le noyau privé de
la sphére intime de la famille restreinte. Ainsi se révele clairement le fait que 1’exclusion des
femmes a été un élément constitutif de la sphéere publique politique, au sens oimééthét-
pas seulement dominée par les hommes de fagon contingente, mais déterminée, dans sa
structure et son rapport & la sphére privée, selon un critere séusklon lui, si les
inégalités entre les sexes ne sont pas des inégalités comanades’est parce qu’elles sont
au croisement de 1’ordre social, économique et politique, et de 1’ordre familial et intime.
Ainsi, au-dela des arguments selon lesquels la différence entre les sexes est une différence
différente des autres parce qu’elle est la seule différence transversale a toutes les autres et que
les femmes ne sont ni une minorité, ni une catégorie, les inégalités de sexe/genre ont pour
particularité d’étre constitutives de la sphére publique — en particulier démocratiq(ie et
économiqu®®, fondée sur la dichotomie genrée sphére publique/sphére privée. C’est dans
cette perspective que la féministe matérialiste nord-américaine Heidi Hartmann renvoie a
I’imbrication de ces rapports sociaux en soulignant qu’« il n’existe pas quelque chose comme
un “pur capitalisme” ou un “pur patriarcat”, il serait plus pertinent de parler de nos sociétés,
non pas en termes de sociétés purement capitalistes, mais bien de sociétés capitalistes
patriarcales et blancheslfite supremaciyt>’’.

Cette analyse stimailte doit étre éclairée par une interrogation sur I’intersection entre la
sexuation et la raci(ali)sation, sur I’articulation entre le « contrat sexuel » et le « contrat
racial ¥°. Angela Davi§’ et Deborah Gray Whité questionnent en particulier le conext
économique et sociopolitique dans lequel les rapports de domination se construisent et se
développent. Dans les sociétés esclavagistes et post-esclavagistes, elles soulignent la nécessité
de penser les relations entre ’homme esclave noir et la femme esclave noire non pas
seulement a I’aune de la division genrée du travail et de la dichotomie public-privé, le
systeme esclavagiste reposant sur une déstructuration de la sphéere privée, et en particulier des
familles, et sur une mise au travail des femmes autant que des hommes. Si les historiens
Gilbert Pag8' et Myriam Cottia¥ considérent que ’ordre social esclavagiste a contribué a

- Jirrgen Habermas, ‘espace public : archéologie de la publicit¢ comme dimension constitutive de la société
bourgeoiseParis, 1990, pvii .

- Cf. en particulier Geneviéve Fraistes deux gouvernements : la famille et la,dRéris, Gallimard, 2001.

. Cf. Nancy FolbreGreed, Lust and Gender, A History of Economics Id€agord University Press, 2009
Nancy Fraser, « Marchandisation, protection sociale et émancipatiea ambivalences du féminisme dans la
crise capitaliste », dans Francgoise Milewski, Héléne Périvier (Heg),discriminations entre les femmes et les
hommesParis, Presses de Sciences Po, 20119-38.

" Elsa Dorlin (dir.) Sexe, race, classe, pour une épistémologie de la domin&tois PUF, 2009, p8.

'8 Cf. en particulier Carole Pateman, Charles Millsntract and dominatiogrCambridge, Polity Press, 2007.

% Angela Y. DaviswWomen, Race and Clagsew York, Vintage, 1981.

8. Deborah Gray Whitedr'n’t I A Woman ?Female Slaves in the Plantation Squttew York, W.W. Norton,
1985, 1999.

8L Gilbert Pagoles femmes et la liquidation du systéme esclavagiste a la Martinique 1848PE8&Bourg
(Guadeloupe), Ibis rouge, 1998.



créer un sentiment d’égalité entre les sexes, en particulier par la participation des femmes aux
mouvements de résistance, tesraux d’Arlette Gautier témoignent d’une recomposition de

la division sexuée du travail aussi bien dans la distinction entre esclaves qualifiés et non
qualifiés que dans le cadre des mouvements de lutte. A I’instar de 1’association antique du

guerrier et du citoyen, seuls les hommes utilisaient les armes alors que les «femmes
apprétaient les armes, réconfortaient les blessés et transportaient les morts..., remplissaient les

taches de liaison®% Dans la méme perspective, I’analyse du « monde colonial nous enseigne

gue nous vivons dans un espace socio-politique a plusieurs dimensions. Ainsi, sexe, race et
classe sonils définis, non pas seulement par leurs intersections, mais d’un méme
mouvement rester a sa place, ¢’est garder sa classe en méme temps que Sa race, sans déroger

aux régles du sexe qui les définissefit. »

2. Quel principe de justice ?

« Chez Platon ou Aristote, le madikos (injuste) vient toujours avant le mot
dikaiosune Peut-étre, en effet, est-1a que nous entrons d’abord dans le probleme de la
justice, par le sentiment de 1’injustice, par le sentiment qu’il y a des partages injustes... C’est
injuste !, la premiére expression de notre sens de la justice. »
Dans cette perspective, comment la notion de jusiicete dans le sentiment d’injustice
s’articule-t-elle avec &’idée d’une certaine égalité »°° ?
Afin de dépasser une narration historique et philosophique opposant les Modernes et les
Anciens a travers la dichotomie entre la liberté privée et la liberté populiste, Philip Pettit
reprend la taxinomie de la liberté négative et positive proposée par Isaiat Beoim
présenter une troisieme conception de la liberté commedmaination qu’il qualifie de
républicaine. Si la liberté négative correspontlabsence d’interférence émanant d’autrui
revendiquée par les Modernes et la liberté positive a la maitrise de soi associée aux Anciens,
la troisiéme possibilité consiste « en une absence, comme le veut la conception négative, une
absence toutefois non pasinterférence, mais de maitrise exercée par les autres »°. ||
qualifie cette conception républicaine de la liberté de communautaire au sens ou « si un
individu est dominé, c’est-a-dire s’il est exposé a l’interférence arbitraire d’autrui, c’est
toujoursen vertu du fait qu’il appartient a un certain genre ou une certaine classe ; les
individus sont vulnérables en tant qu’ils sont noirs, ou en tant qu’ils sont de sexe féminin, ou
qu’ils sont 4gés, ou pauvres, etc. Cela signifie que, lorsque nous augmentons la liberté comme
non-domination d’un individu, nous augmentons également la liberté comme non-domination
de tous les membres de la classeu des classes de vulnérabilité auxquelles cet individu
appartient. ¥ Dans cette perspective, le sentiment d’injustice renvoie au sentiment
d’appartenance a une « classe de vulnérabilitg qu’elle soit sociale, ethnicisée, sexuée ou
intersectionnelle, reposant sur la conscience de ne pas jouir a égalité de ce bien commun
républicain de la non-domination que Phlip Pettit qualifie de «bien commun de la

82 Myriam Cottias, « Mariage et citoyenneté dans les Antilles francaise$-xx° siécles) de I’esclavage 4 la
femme “poto mitan” », dans Lucien Abenon, Danielle Bégot et Jean-Pierre SaiGonsruire [’histoire
antillaise, Paris, Ed. du Comité des travaux historiques et scientifiques, 200P9934.

8- Arlette Gautier,Les seeurs de la solitude, femmes et esclavage aux Antillesvdtiau xix° siécle Rennes,
Presses Universitaires de Rennes, 2010, p. 224.

8 Eric Fassin, ¢Préface : La lecon coloniale >gp. cit, p. 14.

8 paul Riceeur, La critique et la convictionParis, Calman-Lévy, 1995, p. 183.

8 Chaim Perelmarjustice et raisorBruxelles, Presses Universitaires de Bruxelles, 1963, p. 21.

#saiah Berlin,Two Concepts of LibertyOxford, Oxford University Press, 195Bjoge de la liberté Paris,
Calmann-Lévy, 1988.

8 philip Pettit,Républicanisme. Une théorie de la liberté et du gouvernerRaris, Gallimard, 1997, p. 41.
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citoyenneté. Afin que I’appartenance a une culture minoritaire ne soit pas un gage de
vulnérabilité a la domination, Pettit précise qu’ «il ne suffit pas d’affirmer que 1’on se
préoccupe du sort des individus relevant de cette culture minoritaire, sans faire aucune
référence spécifique a ce qui les urift £ela améne a nous poser la question du lien entre

« classes de vulnérabilité » etlasse d’égaux ».

2.1. Repenser une République des égaux:

Si nous définissons la justice formelle ou abstraite comme un principe d’action selon
lequel les étres d’une méme catégorie essentielle doivent étre traités de la méme facoft,tes
désaccords se situent dans la détermination de la classe d’égaux et dans la formulation des
conceptions de la justice qui en découlent. Sans prétendre a 1’exhaustivité, voici quelques
formules : « @hacun la méme chose, a chacun selon ses mérites, a chacun selon ses ceuvres, a
chacun selon ses besoins, & chacun selon son rang, a chacun selon ce que la loi lui®attribue. »
S’inscrivant dans un cadre déontologique et non téléologitjupproche rawlsien del’équité
(fairnesg libere la définition du juste de la tutelle du biem I’associant a I’impératif
catégorique kantien (« Ne fais pas ailite que tu ne voudrais pas que 1’on te fasse »)
toujours déja présupposé par la justification procédurale du principe de justice.
«C’est le but et la fonction d’une procédure contractualiste d’assurer la primauté du juste sur
le bien en substituant la procédure méme de délibération a tout engagement concernant un
prétendu bien commur’
Cependant, si le défides théories de la justice est de penser la pluralité en société, quelle est la
légitimité d’une délibération et d’une contractualisation entre des individus dont les
différences ne sont pas neutraliséesen termes de rapports de domination et de dépendance a
sens néo-républicalfy mais seulementmises entre parenthéses de maniére procédusale
fiction rawlsienne du voile d’ignorance, reposant sur le postulat selon lequel les individus
choisiraient la meilleure répartition possildans 1’articulation entre principe d’égale liberté,
d’égalité des chances et de maximiliser ’acceés aux biens premiers pour les plus faibles)
lorsqu’ils n’ont pas connaissance de leur intérét propre,peut alors étre pergcue non pas comme
la formulation d’une solution, mais comme une esquive awxjeux d’une république
pluralisté®. Elle ne répond en effet padaad« mutation anthropologique des sociétés
Contemporainesg>§, a savoir le passage d’une modernité caractérisée par un processus
¢galitaire niant les différences d’essence entre les individus & une modernité ou, sans revenir
aux hiérarchies prémodernes, des différences se recomposent autour de revendications
identitaires.C’est ainsi que pour Philip Pettit, le réle de la démocratie dans un régime
républicain est d’embrasser un idéal ouvert, qui acquiert une substance et une pertinence
nouvelle a mesure qu’il fait I’objet d’une interprétation dans le contexte d’une société vivante,

dont les perspectives se modifient et d’éclairent progressivement. »

Pphilip Pettit,Républicanisme. Une théorie de la liberté et du gouvernementit, p. 190

1 Chaim Perelmarp. cit,p. 26.

2 Ibid.,p. 15.

% paul Ricoeur,Le juste Paris, Esprit, 1995, p. 72.

% Sophie Guérard de Latour, « Reworking the neo-republican serssooiging »,Diacritica, vol. 24, n°2,
2010, p.85t05.

% Cf. en particulier, Michael WalzerCritique et sens commun: essai sur la critique sociale et son
interprétation,Paris, La Découverte, 1989.
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L’enjeu est alors de re-penser la République comme une société des’égans
I’articulation entre la redistribution, la reconnaissance et la représentation dans une
conception relationnelfé et politiqué®de I’égalité.

Dans La société des égawPierre Rosanvallon associe I’accroissement des inégalités
économiques entre les plus riches et les plus pauvres depuis les années 1980 non seulement a
des facteurs économiques et sociaux, mais aussi a une panne de 1’idée d’égalité conduisant a
déligitimer les actions de redistributione#it donc pour lui urgent de refonder 1’idée d’égalité

pour sortir des impasses d’une dénonciation des inégalités ressenties comme inacceptables

matinée de sentiment d’impuissance. En écho au triptyque sexe/ « race »/classe, il est
intéressant de noter qu’il associe I’avénement du monde des semblables a un rejet du

« racisme nobiliaire, et qu’il analyse le « racisme constituamt d’'une Amérique qui par le

fait de ségrégation a misa«l’ceuvre une polarisation de I’identité qui fonde une vision
radicalementnon démocratique de 1’égalité ». Il reconnait aussi que « pour déterminer la
condition et les droits de la femme, sa singularité a longtemps été essentialisée, naturalisée,
constituant la base d’un déni de similarité »'°%. Tout en rappelant que si « au moment de la
Révolution frangaise, la femme s’était vue en conséquence dénier le droit de suffrage car elle

n’était pas au fond considérée comme un véritable individul®?», il aborde la guestion de
I’égalité des sexes non pas comme un « sexisme constituant » mais commé «lIé d’une

histoire de I’égalité »%°, les hommes et les femmes étant selon huiseeptibles d’incarner la

figure la plus exemplaire d’une égalité des singularités »'°% Selon Iui, la distinction des sexes

est ainsi le daboratoire d’un entrelacement a renforcer entre similarité et singularité.
Approfondissement qui implique en conséquence la mise a distance de [’abstraction
républicaine autant que de I’idée d’une indistinction a venir des sexes'?> »'%°

Tout en partageant ce souci d’articuler lutte contre les discriminations et horizon
d’indifférenciation, le défi n’est-il pas avec Nancy Fraser de penser la remise en cause du

« sexisme constituant¥ dans le contexte de luttes plurielles et croisées, «contre la
distribution inique, le déni de reconnaissance et le déni de représentation dans un cadre
postwesphalien™3®? 11 s’agit alors de dépasser I’alternative entre I’économique, le culturel et

le politigue en combinant la redistribution, la reconnaissance transformatrices avec la
démocratisatioru processus d’institutionnalisation du cadre.

L’ objectif de la politique transformatrice de cadrage est de tendre vers une société « dans
laquelle les dichotomies hiérarchiques raciales (mais aussi genrées, sexuelles, sociales...) sont
remplacées par un réseau de difféerences multigles s’entrecroisent, et qui restent
mouvantes %°.

% pierre Rosanvallon,a société des égapRaris, Seuil, 2011.

9 Cf. en particulier les travaux d’Iréne Théry dont La distinction de sexe. Une nouvelle approche de 1’égalité,
Paris, Odile Jacob, 2007 ou elle définit le genre comme une « modalité des actemeeddtions » (p. 447).

10 Nancy Fraserl.e féminisme en mouvement®es années 1960 a I’ére néolibérale, Paris, La Découverte,
2012.

11 pierre Rosanvallori,a société des égauRaris, Seuil, 2011, p. 363.

192 cf. Pierre Rosanvallot,e Sacre du citoyerParis, Gallimard, 1992.

13 pjerre Rosanvallon,a société des égauap. cit, p. 363.

1% bid., p. 365.

195 perspective qu’avait ouverte Simone de Beauvoir dans Le Deuxiéme Sexan considérant que la différence des
sexes était vouée dans 1’avenir a perdre toute signification, les hommes et les femmes devenant de cette fagon
«vraiment des semblables

1% pjerre Rosanvallon,a société des égauap. cit, p. 366.

197 Réjane Sénac, « Partage du pouvoir : du sexisme constituant a la parité inachewéeSandrine Dauphin,
Réjane Sénac (dir[remmes-hommepenser [’égalité, Paris, La Documentation francaise, 2012, p. 123-

1% Nancy Fraser, « Le cadre de la justice dans un monde globadigécit, p. 270.

199 Nancy FraserQu est-ce que la justice sociale ? Reconnaissance et redistrihuBanis, La Découverte,
2005, pA0.
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Dans cette perspective, « la justice en son sens le plus large signifie parité de participation.
Selon cette interprétation radicalémocratique du principe d’égale valeur morale, la justice

requiert des agencements sociaux qui permettent a tous de participer en tant que pairs a la vie
sociale.Vaincre I’injustice implique d’abattre les obstacles institutionnalisés qui empéchent

certaines personnes de participer sur un pied d’égalité avec les autres, comme partenaires a

part enticre, a I’interaction sociale. »

2.2. Le principe d’égalité au défi de Pinvestissement social : la priorité du bien sur le
juste™’?

Dans le cadre de cet horizon de parité de participationment 1’égalité républicaine
peut-elle résister a sa subordination au principe de ['utilité sociale actualisée a travers le
recours d’argument de 1’investissement social ?

Reposant sur « la conviction que la réussite individuelle enrichit notre avenir commun et
qu’ainsi, assurer le succeés de I’individu bénéficie a la communauté dans son ensemble »112,

cet argumentlégitime et conditionries politiques d’égalité a 1’aune de leur efficience
économique et socidf€. Eric Fassin éclaire en particulier cette articulation ambivalente entre
politique d’égalité et politique de I’identité en affirmant que les €lus de la diversité, a I’instar

de celles de la parité, « aussi qualifiés de minorités en pofitfque sont pris dans la logique

d’un jeu politique qui les condamne a ce qu’on peut appeler, en prolongeant 1’analyse de Joan

Scott & propos du féminisme, le “paradoxe minoritaire”'**: les minorités visibles- tout
comme les femmes sont vouées a prendre la parole en tant que, pour n’étre pas traitées en

tant que (Noirs, ou musulmans, etc:®»

L’institutionnalisation d’une égalité sous condition de performance de la différence ne
revient-elle pas, en définitive, a rendre politiquement correcte une forme de sexisme et de
racisme « bienveillants'¥ ?

Si Albert Memmi affirmait que « le racisme est la valorisation, généralisée et définitive, de
différences, réellest imaginaires, au profit de I’accusateur et au détriment de sa victime, afin

de justifier ses priviléges ou son agressibfi »a promotion de la parité et de la diversité
nous invite a débusquer une recomposition du sexisme et du racisme derriére une valorisation

10 Nancy Frasei.e féminisme en mouvements, op. pit262.

M1 Michel Forsé, Maxime Parodia priorité du juste- Eléments pour une sociologie des choix mor&atis,
PUF, 2004 ; Bertrand Guillarme&awis et [’égalité démocratique, Paris, PUF, 1999 ; Michael Sandék
libéralisme et les limites de la justice La justice et le bien », Paris, Seuil, 1998.

112 jane Jensowp. cit, p. 23.

113 Cf. par exemple la contributior® a0 du péle « Affaires sociales » de Terra Nova et Guillaume Marcher,
Politique familiale: d’une stratégie de réparation a une stratégie d’investissement social, Projet 2012, Terra
Nova, 2011 : http://www.tnova.fr/sites/default/files/Rapport%20Politique% 20&es620-
%20Terra%20Nova%20-%20contribution%20n%C2%B010.pdf

14 Cf. en particulier Esther Benbassa (diM)norités en politiqueParis,cNRS Editions, 2011.

115 Joan Wallach Scott,a citoyenne paradoxaleles féministes francaises et les droits de I"homme, Paris, Albin
Michel, 1998; j’ai proposé cette extension du « paradoxe minoritaire », entre autres, dans la conclusion « Eloge
de la complexit® de I’ouvrage de Didier Fassin, Eric Fassin (dir.), De la question sociale a la question
raciale ?Représenter la société francaiBeyis, La Découverte, 2009 (2006).

18- Eric Fassin, « Les couleurs de la représentatibriroduction », dans Martina Avanza, Eric Fassin (coord.),
« Représentants et représentés : élus de la diversité et minorités viditdesie Francaise de Science Politigue
vol. 60, i 4, aolt 2010, p. 661.

117 Jonas Iréne,« Psychologie évolutionniste, mixité et sexisme bienveill@ravail, genre et sociétér’ 23,
2010, p. 208213; Jonas Iréne, Djaouida Séhili,L&essentialisme au service d’une mixité économiquement
performante »Cahiers du genren® 47, « La mixité au service de la performance économique », ROB®55;
Delphine Dulong, Sandrine Lévéque, « Une ressource contingente, lésocsnde reconversion du genre en
ressource politique Holitix, (15), 60, 2002, B1-111.

18 Albert Memmi,« Plaidoyer pour un tyran biomme dominé, Paris, Gallimard, 1968, p. 195.
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apparemment bienveillante des différences. Ainsi, en écho aux travaux de Norb&rt &lias

le choix des termes utilisés pour désigner les « marginaux » et de Colette Guiffasarite
stigmate social comme incarnation d’une configuration de pouvoir, nos recherches sur les
usages de la parité et de la diversité mettent en évidence les tensions entre la norme
managériale de la richesse de la « mixité et la catégorie juridique de lutte contre les
discriminations, la « citoyenneté différenciéé®st le droit a I’indifférence.

Si, dans son discours a la cérémonie du soixantiéme anniversaire de 1’acte constitutif de
I’'UNEScO le 16 novembre 2005, Claude Lévi-Strauss appelle a la vigifdnéece a
«’appauvrissement accéléré des diversités culturelles d0 & cette conjonction redoutable de
phénomenes qu’on appelle la mondialisation », nos travaux menés sur I’invention de la parité

et de la diversité en France en ce débutxge€ siécle invite a la vigilance face a une
célébration des différences qui pdde risque de 1’essentialisme hiérarchisanti elle n’est pas

pensée et portée comme émancipatrice. Pour cela, Philip Pettit nous invite en particulier a
dépasser ’opposition entre liberté négative et positive par la distinction entre 1’option-
freedomrenvoyant a la gamme de choix proposée et 1’agency-freedom* se concentrant sur

les conditions de possibilité rendant possibdatodétermination des agents. En effet, « les
républicains traditionnels envisageaient un corps civigue composé de citoyens de sexe
masculin, suffisamment a leur aise et appartenant a la culture dominante. Ce qu’il nous faut
maintenant établir, c¢’est que, en dépit de son association initiale a un certain sexe, une
certaine forme de propriété et une certaine société uniculturédieal de la liberté comme
non-domination peut une attraction sur des gens qui ne se situent pas dans le cadre de ces
limites. Il peut donc valoir comme un idéal aussi bien pour les féministes, pour les socialistes
et pour les multiculturalistes’33 Cécile Labord&®, nous invite elle @épasser I’interférence
moralede I’Etat (imperiumgt une instrumentalisation de la liberté de choix individuel pour
occulter I’intériorisation des attentes sociales dans des préférences adaptatives (dominiun) en
articulantune éducation a I’autonomie personnelle et I’acceptation d’une pluralité des modes

de vie. L’enjeu de cette refondation républicaine eshsid’interroger le sens d’une
République ou ka majorité tend aériger certaines différences en signe d’altérité objective, les
transformant ainsi en source de domination pour les minoritdﬁés »

119 Norbert Elias, John L. Scotsaygigues de I’exclusion. Enquéte sociologique au ceeur des problémes d'une
communautéParis, Fayard, 1997.

120 Colette Guillaumin/ 'idéologie raciste, Genése et langage actirgris/La Haye, Mouton, 1972.

2L Annie Junter, Réjane Sénac-Slawinski, « La diversité : sans droitigatidn », dans Frangoise Milewski,
Héléne Périvier (dir.)l.es discriminations entre les femmes et les homRwass, Presses de Sciences Po, 2011,
p. 199231.

122-will Kymlicka, Les théories de la justicdParis, La Découverte, 1999 ; Will Kymlickha citoyenneté
multiculturelle. Une théorie libérale du droit des minorjt€%aris, La Découverte, 2001 ; Iris Marion Young,
Justice and the Politics of Differenderinceton, Princeton University Press, 1990 ; Iris Marion Yolnaiision

and DemocracyOxford, Oxford University Press, 2000.

123-Cf. aussi ses réflexions sut’arc-en-ciel des cultures humainesrjstes TropiquesParis, Plon, 1955, rééd.
Pocket, « Terre humaine », 2001, et celles de sa successeure au @ellEgmce, Francoise Héritier, sur
I’indifférenciation entre les sexes Masculin/Féminin 2. Dissoudre la hiérarchie« La différence des sexes dans
I’“égarement contemporain” », Paris, Odile Jacob, 2002, p. 1267.

124 phjlip Pettit, « Option-freedom and Agency-Fredoordournal of Theorical Politics15(4), p. 38703.

125 philip Pettit,Républicanisme. Une théorie de la liberté et du gouvernement, op. di81182.

126 Cécile Laborde, « Female Autonomy, Education and Hijalritical Review of International Social and
Political Philosophy 9 (3), September 2006, 351-377.

127 5ophie Guérard de Latowers la République des différenc@sulouse, Presses Universitaires de Toulouse,
p. 52.
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Conclusion: Lecture contemporaineet resignification du principe d’égalité républicain :
démocratie de contestation ou parité de participation

Dans un contexte législatif marqué en particulier par la loi du 17 mai 2013 ouvrant le
mariage aux couples de personnes de méme ladxé sur la rénovation de 1’école et par les
controverses autour dBengagement pris par Francois Hollande lors de la campagne
présidentielle de 2012 de supprimer le terme de « race » de la Constitution, le¥%simats
les usages des termes de sexe, de genre et de race réactivent les interrogations sur les enjeu
de la biologisation du social et du pouvdirEn écho au « tournant culturel »des années 1980
dénoncé aussi bien par Nancy Fraser que par Walter Benn Michaels comme ayant permis de
dompter dans un nouvel esprit du capitalisme la radicalité des revendications
d’émancipationdes années 1960 croisant anticolonialisme, féminisme, socialisme et écologie,
les revendications departage a égalité du pouvoir ont-elles été contournées de leur projet
politique au profit de 1’éthique de la performance ?

Afin de dépasser une analyse du recours au registre de la complémentarité comme
« essentialisme stratégiquEé® qu’il soit culturalisé, sexué ou ethnicisé, nous avons
interrogéleurs enjeux politiques.Cela nous amene a analyser la parité et la diversité comme
des instruments! des politiques d’égalité ayant permis de les instrumentaliser au profit de
politique d’identité. A travers une réappropriation de 1’idéal républicain, et en particulier de la
conception de la liberté et de 1’égalité, il s’agit de dégager le potentiel républicain dans la

« transformation délibérative des schémas actuels de I'identité collective 32 Si nous
définissons avec Philip Pettit, la liberté comme non-domination, « notre projet est étroitement
lié¢ a I’idéal d’une égalité structurelle qui permettrait aux gens d’étre également a 1’abri de la
domination, méme s’il n’est pas li¢ de la méme manicre a I’égalit¢ du point de vue des
ressources et des chances, ¢’est-a-dire a I’égalité matérielle »>°. L’enjeu est de dépasser une
approche néolibérale de la&pblique telle qu’incarnée dans la promotion de la parité ou la
diversité pensée comme un investissement social dans la reconnaissance des talents
individuels au-dela, voire par, les différences, en particulier sexuées et ethnicisées. En effet, la
liberté comme non-domination « ne peut se réaliser pour une personne que dans la mesure ou
il est réalisé pour tous les autres membres des classes de vulnérabilité a laquelle appartient
cette personne : par exemple, une femme ne peut étre libre que dans la mesure ou
I’appartenance au sexe féminin n’est pas un signe de vulnérabilité, donc seulement dans la

128t en particulier Nancy Huston, Michel Raymond, « Sexes et races, déitgsréa_e Mondedu 17 mai
2013; Alexis Jenni, « Sexes et races : deux illusions », Le Monde du 2404 Michel Fize, « Sexes, races
et domination sociale »t,e Mondedu 27 mai 2013 Christine Detrez, Régis Meyran« Sexe, race et réalité
réponse a Nancy Huston et Michel Raymendlibérationdu 27 mai 2013 ; André Langaney, « Le roman des
races de Nancy Huston et Michel Raymondla Tribune de Genéwtu 23 mai 2013 ; Pierre Darlu et al., « Au
secours la race revient ! Mediapart 4 juin 2013.

129 Anne Fausto-SterlingCorps en tous genres La dualité des sexes /’épreuve de la science, Paris, La
Découverte, 2012 ; Iréne Jonas, « Moi Tarzan, toi Jane. Critique de a rémbiltascientifique » de la
difféerence  hommes/femmes, Paris, Syllepse, 2011 ; Fabienne Malbois, Dépligienie. Enquéte
épistémologique sur le féminisme antinaturaliste, Zurich, Seisma, ;284n Laura Stoller.a char de I’empire

— Savoirs intimes et pouvoirs raciaux en régime colomalis, La Découverte, 2013.

130- Ta notion d’« essentialisme stratégique » a été développée par Gayatri Spivak Chakresiorty,An
Interview with Gayatri Spivak Chakravorty » conduit par Sara DaniuStefen Jonsson darBoundary 2
International Journal of Literature and Cultur€0(2), 1993, p24-50. Sur les écueils et les avantages des
politiques de I’identité, voir Martha Minow, « Not Only for Myself : Identity, Politics and Law Qregon Law
Review 75, 1996, p. 64598.

131 pierre Lascoumes, Louis Simard « L'action publique au prisme de sesnists » Revue francaise de
science politiqud /2011, vol. 61, p. 22.

132 Cécile LabordeCritical Republicanism, The Hijab Controversy and Political PhilosopByford, Oxford
University Press, 2008, p. 244

133 philip Pettit,Républicanisme. Une théorie de la liberté et du gouvernement, opp. @68.
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mesure ou toutes les femmes sont libré¥. Gette conception républicaine de la liberté peut

ainsi valoir comme idéal pour les féministes, les socialistes et les multiculturalistes dans la
mesure ou elle remet en cause une histoire républicaine caractérisée par « des pressions
culturelles, juridiques et institutionnelles se combinant pour mettre » les femmes, les
prolétaires et les personnes appartenant a des cultures minoritaires« dans un état proche de
I’esclavage »°. Pettit cite en particulier la définition donnée par William Thomp$dn

mariage comme ke code d’esclavage blanc »™’, et ’expression d’« esclavage salarié

utilisée par Mark®,

S’inscrivant elle aussi la reconceptualisation du croisement entre républicanisme et
libéralisme, I’approche tridimensionnelle de la justice développée par Nancy FraSerermet

de dépasser la dichotomie posée par Philip Pettit entre égalité républicaine et égalité
matérielle. La parité de participation définie comme « une « grammaire » plus sttide »

la «capabilité) d’Armatya Sen, «ce que I’on peut faire comme individu (étant) trés
étroitement lié aux structures d’interaction sociale »**! peut ainsi étre qualifice d’égalité
structurelle intersectionnelle dans la mesure ou elle a poud’défreméler le matériel et le
culturel en portant sur I’imbrication de la redistribution, de la reconnaissance et de la
représentation. En effet,14dée clé de la justice est que les institutions, les structures, la

société doivent étre établies afin de permettre a tout le monde de participer en tant que
« pair» et ¢’est le statut de pair qui doit étre 1’objet de reconnaissance, et non 1’identité. »*?

Il est stimulant de s’interroger sur les modalités de déclinaison concréte de cette parité de
participation dans un régime républicain et démocratique tel que la France. Cet horizon nous
semble plus stimulant et conforme a une conception a la fois complexe et actuelle de la justice
gue la démocratique de contestation proposée par Philip Pettit. Afin de dépasser une
conception pluraliste des groupes d’intéréts faisant selon lui « reculer la raison a I’arriere-

plan »*3, il propose de fonder la démocratie « non pas sur le consentement supposé des
individus, mais plutdt sur la possibilité, pour les gens, de contester tout ce que fait le
gouvernement. La chose essentielle qu’il convient de garantir, c’est que les actes du
gouvernement soient capables de surmonter I’épreuve de la contestation populaire, et non pas

qu’il soit le produit de la volonté du peuple. »***

139phjlip Pettit,op. cit, p. 368.

135 |bid., p. 183.

136 william ThompsonAppeal of One Half of the Human Race, Women, Against the Pretensions ofghe Oth
Half, Men, to Retain Them in Political, and Thence in Civil and Domestic, SlaMery York, Source Book
Press, 1970.

137 Cité par Philip Pettitop. cit, p. 183 & travers la référence & Carole Pateffiaam,sexual contra@xfrod,
Polity Press,1988, p. 123

138 Karl Marx, Capital : A Critique of Political Economyl, trad. de la 3 édition, Londres, Lawrence and
Wishart, 1970, chap. 19.

139 Cf. en particulier Nancy Frasdre féminisme en mouvement®es années 1960 a I’ére libérale, op. Cit.,

« Troisieme partie : Le féminisme renaissaht confrontation avec la crise capitaliste a 1’ére libérale », p. 257-
327.

140 Nancy Fraser, « Devenir pairs\acarmesn©®55, printemps 2011, p. 8.

“pid.

“Abid.

143 philip Pettit,op. cit, p. 372
144 1bid., p. 371.
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